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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciério
12 Vara da Comar ca de Sdo José do Egito
R 25 DE AGOSTO, SN, Forum Des. Fausto Campos, Bela Vista, SAO JOSE DO EGITO - PE - CEP: 56700-000 - F:(87) 38443438
Processo n° 0001021-60.2025.8.17.3340

IMPETRANTE: HERICA DE KASSIA NUNES DE BRITO

IMPETRADO(A): CAMARA DE VEREADORES DE SAO JOSE DO EGITO-PE, SAO JOSE DO EGITO CAMARA
MUNICIPAL DE VEREADORES

DECISAO

| - RECEBIMENTO DA INICIAL

Cuida-se de Mandado de Seguranca com pedido liminar impetrado por HERICA DE KASSIA NUNES
DE BRITO contra ato do Presidente da Camara Municipa de Sdo José do Egito/PE, objetivando a anulagéo
da Portaria n° 81/2025, que a exonerou do cargo de Procuradora-Geral do Poder Legislativo Municipal sob
alegacdo de prética de nepotismo.

A peticdo inicial preenche os requisitos legais do art. 319 do CPC e atende as formalidades da Lei n°
12.016/2009. A impetrante comprova legitimidade ativa, a autoridade coatora restou devidamente
identificada, e ha prova pré-constituida dos fatos alegados.

As custas foram quitadas.

RECEBO a peticaoinicial.
Il - DO PEDIDO DE SEGREDO DE JUSTICA

O pedido de decretacéo de segredo de justica ndo merece acolhida.

Nos termos do art. 189, I, do Codigo de Processo Civil, os atos processuais sdo publicos, salvo quando o
exigir o interesse publico ou quando o processo versar sobre casamento, separacdo de corpos, divorcio,
unido estavel, filiagdo, alimentos e guarda de criancas e adolescentes, ou ainda quando o exigir adefesada
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intimidade.

A controvérsia ora submetida a julgamento diz respeito a legalidade de ato administrativo supostamente
configurador de nepotismo, praticado no ambito do Poder Legislativo Municipal. Trata-se de matéria de
inequivoco interesse publico, por envolver a atuacdo de agentes politicos no exercicio de funcbes
ingtitucionais e a observancia de principios constitucionais que regem a Administracéo Publica, dentre eles a
moralidade e aimpessoalidade.

A condicdo de pessoas politicamente expostas atribuida a impetrante e a autoridade apontada como coatora
ndo se presta, por si O, ajustificar amitigacdo da regra da publicidade processual. Ao contrario, reforcaa
necessidade de transparéncia, tendo em vista que agentes publicos se submetem a maior grau de escrutinio
por parte da sociedade.

O eventual risco de utilizac8o das informagdes processuais para fins politicos ou midiaticos ndo configura
hipétese legal de sigilo, sendo insuficiente para afastar o principio da publicidade, que constitui garantia de
controle social sobre a atuacéo estatal e corolario do art. 37, caput, da Constituicdo Federal.

N&o se constatam, nos autos, elementos concretos que indiquem violagdo a intimidade ou a vida privada dos
envolvidos que autorizem, de forma excepcional, a restricéo de acesso aos autos, inexistindo também
previsdo legal especifica que imponhao sigilo.

Assim, ausente fundamento juridico idéneo para a decretacdo do segredo de justica, NDEFIRO o pedido de
tramitacdo do presente feito sob segredo de justica, devendo o processo seguir seu curso com observancia da
regrageral de publicidade dos atos processuais.

11 - DO PEDIDO LIMINAR

A) DOS PRESSUPOSTOS

Oart. 75 111, daLei n°12.016/2009 autoriza a concessao de liminar em mandado de seguranca quando
presentes o fumus boni iuris e o periculumin mora.

B) DO FUMUSBONI IURIS
O direito alegado pelaimpetrante apresenta-se plausivel. A analise dos autos revela:

1 Auséncia de nepotismo configurado:

A impetrante foi exonerada sob alegacdo de subsuncdo a Simula Vinculante n® 13 do STF.
Contudo, verifica-se que:

o

N&o harelacéo de parentesco entre aimpetrante e a autoridade nomeante (Presidente da Camara)
0 O vereador José Albérico Nunes de Brito (irm&o daimpetrante) ndo integraa Mesa Diretora da Camara

0 Inexiste subordinacdo hierarquicaou influénciafuncional.

2. M otivacao inexistente: O objeto do mandamus refere-se a ilegalidade da exoneracéo da impetrante
em raz&o da motivagao declarada ser fato inexistente.
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Segundo a "Teoria dos Motivos Determinantes’, caso verificada a impertinéncia ou insubsisténcia dos
fundamentos que levaram a prética de determinado ato pela Administragdo, € possivel a sua anulaco,
inclusive pelo Poder Judiciério, sem que tal implique ingeréncia indevida na esfera do Poder Executivo, por
vicio nalegalidade.

No presente caso, 0 ato administrativo foi motivado com base em fato inexistente.
Ha contradicdo entre a realidade fética e o motivo invocado parajustificar o ato impetrado.

Dessa forma, estando a motivacdo em desacordo com as disposicdes legais, visumbra-se indicios de
ilegalidade no ato administrativo impugnado.

3. Jurisprudéncia consolidada: A vedacdo ao nepotismo ndo possui caréter absol uto.

Prevalece na jurisprudéncia o entendimento de que cargos politicos ou comissionados de livre nomeagao sao
admitidos em casos especificos, desde que hgja justificativa para a escolha e que os nomeados possuam
qualificacdo técnica compativel com o exercicio dafuncéo.

O Supremo Tribunal Federal, em precedentes sobre a aplicagdo da Sumula Vinculante n° 13, tem
reconhecido que a mera existéncia de parentesco ndo é suficiente para caracterizar nepotismo. E
indispensavel a comprovacdo de relacdo de subordinacdo ou influéncia direta na nomeag&o, o que ndo restou
evidenciado nos autos.

Agravo regimental nos embargos de declaracdo em mandado de seguranca. 2. Direito
Consgtitucional e Administrativo. 3. Nepotismo. Auséncia de subordinagéo hierarquica ou
projecdo funcional entre os servidores publicos nomeados para exercer cargo
comissionado no mesmo 6rgdo, ou entre as autoridades nomeantes. 4. Discricionariedade
do membro da magistratura para compor sua assessoria, observados os limites da lei e da
Constituicdo. Impossibilidade de presuncdo de influéncia do exercente do cargo de
direcdo, chefia e assessoramento vinculado a um Desembargador na escolha e contratagcdo
de outro. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo
regimental a que se nega provimento. (MS 34179 ED-AQR, Relator(a): GILMAR
MENDES, Segunda Turma, julgado em 04-04-2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-
077 DIVULG 20-04-2018 PUBLIC 23-04-2018)

4. Competéncia técnica comprovada: A impetrante ja ocupava o cargo desde 2023, sendo
advogada de reconhecida capacidade técnica e atual Presidente da OAB local.

C) DO PERICULUM IN MORA

O perigo nademora é evidente:
Privac&o abrupta da remuneracdo, comprometendo a subsisténcia da impetrante

Dano aimagem profissional e & honra decorrente de exoneragdo por suposto nepotismo.
D) CONCLUSAO SOBRE A LIMINAR

Presentes os requisitos legais e considerando que a manutencéo do status quo ante ndo causara prejuizo a
Administracdo, umavez que aimpetrante ja exercia regularmente as funges, DEFIRO o pedido liminar.

DETERMINO a imediata suspensdo dos efeitos da Portaria n® 81/2025 e a REINTEGRACAO da
impetrante HERICA DE KASSIA NUNES DE BRITO ao cargo de Procuradora-Geral do Poder
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L egidativo Municipal, com todos os direitos e vantagens inerentes ao posto, inclusive remuneratorios, em
razdo dos indicios de ilegalidade do ato administrativo pelo fato da motivagdo |a declarada estar em
desacordo com as disposicdes legais e jurisprudenciais.

|V - DETERMINACAO DE CUMPRIMENTO E CITACAO

1. DETERMINO que sgja OFICIADO imediatamente a0 Presidente da Camara Municipal de
S0 José do Egito/PE para:

o Dar imediato cumprimento a presente decisdo liminar

0 Abster-se de praticar qualquer ato que impecga o regular exercicio das funcgdes pela
impetrante

o Providenciar o pagamento da remuneracao referente ao periodo de afastamento ilegal

2. CITE-SE aautoridade coatora ROMERO AUGUSTO VILAR DANTASNETO, Presidente
da Cémara Municipa de S&o Joseé do Egito/PE, para, no prazo de 10 (dez) dias, prestar as
informagoes de estilo, podendo juntar os documentos que entender pertinentes.

3. CITE-SE o litisconsorte passivo necessario CAMARA MUNICIPAL DE VEREADORES
DE SAO JOSE DO EGITO/PE para, querendo, apresentar manifestacdo no mesmo prazo.

4. ApbsasinformagBes ou transcorrido o prazo in albis, INTIME-SE o MINI STERIO
PUBL I CO para manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias.

V - DISPOSICOESFINAIS

1. Serveapresente decisdo como MANDADO, cumprindo ao(a) servidor(a) responsavel pela
citagdo certificar o seu cumprimento.

2.  Devido ao segredo de justica, as publicacfes dever o ser realizadas apenas em nome das
partes e de seus procuradores.

CUMPRA-SE com URGENCIA.

S80 José do Egito/PE, datado e assinado el etronicamente

TaynaLimaPrado
Juiza de Direito
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