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JUSTICA ELEITORAL
0662 ZONA ELEITORAL DE AFOGADOS DA INGAZEIRA PE

ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL (11527) N° 0600390-94.2024.6.17.0066 / 066 ZONA ELEITORAL
DE AFOGADOS DA INGAZEIRA PE

REQUERENTE: COLIGACAO MAJORITARIA UNIAO PELO POVO

Representantes do(a) REQUERENTE: VADSON DE ALMEIDA PAULA - PE22405-A, FLAVIO BRUNO DE ALMEIDA
SILVA - PE22465-A, ALISSON EMMANUEL DE OLIVEIRA LUCENA - PE37719, EDSON HENRIQUE DOS SANTOS
FERREIRA - PE48468, IVANILDO VALERIANO DA SILVA - PE45458

INVESTIGADO: ALESANDRO PALMEIRA DE VASCONCELOSLEITE, ANTONIO DANIEL MANGABEIRA
VALADARES DE SOUZA, JANDY SON HENRIQUE XAVIER OLIVEIRA

Representantes do(a) INVESTIGADO: WAL BER DE MOURA AGRA - PE757-A, DAYANNE KAREN DOS SANTOS
RODRIGUES - PE61775, LUCAS CAVAL CANTE GONDIM - PB29510, NARA LOUREIRO CYSNEIROS SAMPAIO -
PE29561

Representantes do(a) INVESTIGADO: WALBER DE MOURA AGRA - PE757-A, DAYANNE KAREN DOS SANTOS
RODRIGUES - PE61775, LUCAS CAVAL CANTE GONDIM - PB29510, NARA LOUREIRO CYSNEIROS SAMPAIO -
PE29561

Representante do(a) INVESTIGADO: CINARA CARLOSAMORIM - PE32271

DECISAO

| — RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaragéo opostos por Alesandro Palmeira de Vasconcelos Leite e Antonio
Daniel Mangabeira Vaadares de Souza em face da sentenca de mérito que julgou procedentes Acdo de
Investigacdo Judicial Eleitoral e Representacdo Especial Eleitoral, propostas com fundamento no art. 22 da
Lei Complementar n° 64, de 18 de maio de 1990, e art. 30-A daLei n. 9.504/97, em desfavor dos referidos
embargantes.

Na decisdo embargada, este Juizo — ap0Os submeter a controvérsia a minuciosa e exaustiva andlise do
conjunto probatério formado ao longo da instrucdo processual, notadamente a prova ora colhida em
audiéncia, os elementos documentais e 0s registros audiovisuais —, concluiu pela procedéncia conjunta dos
feitos, entendendo provadas a prética de abuso de poder politico e econdmico e arrecadacéo e gastosiilicitos
de campanha, consistentes na distribuicdo ilegal de combustiveis pelo ex-secretario de financas do
Municipio de Afogados da Ingazeira/PE, Sr. Jandyson Henrigue, a época também coordenador da campanha
dos réus, o que resultou em cassacao de seus diplomas, bem como decretacdo de inelegibilidade por oito
anos.

Restou solenemente assentado, nos fundamentos da sentenca, que:
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(i) o ex-secretério de financgas foi flagrado portando a quantia de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) em
espécie, além de diversos tickets, notas de balcdo de abastecimento e notas fiscais, na antevéspera da eleicéo
municipa de 2024, em conduta caracterizadora de captacdo de sufragio;

(if) o material documental deu conta da existéncia de abastecimentos em veiculos que ndo eram oficiais da
frota do municipio de Afogados da Ingazeira, realizados em veiculos particulares sob a nomenclatura da
prefeitura, conforme anotado manuscritamente em algumas notas de balcdo, sendo que, para alguns
veiculos, também existiu autorizacdo de Jandyson para abastecimento sob a batuta da chapa majoritaria
“MJSL”;

(iii) houve prova de que o carro-pipa da Comunidade Serrinha, de placas SGN-6J81 foi abastecido
ilicitamente com recursos da campanha majoritaria, sob autorizacdo do ex-secretario Jandyson Henrique,
configurando “caixa dois’ ante 0 ndo registro de tais despesas na prestacéo de contas;

(iv) a prova testemunhal produzida foi indubitdvel no sentido de que Jandyson foi encontrado em posse do
material, em condicdes contextuai s que denotavam a compra de votos, bem como que houve abastecimentos
no carro-pipa da associacéo de moradores da comunidade Serrinha;

(v) a prova dos autos demonstrou que houve abastecimentos irregulares em veiculos sem correta
identificacdo de placas, além de ndo ter restado clara a origem do dinheiro em espécie apreendido na posse
do coordenador de campanha;

(vi) houve abastecimentos irregulares, realizados em litragem incompativel com a autorizagéo legal de até
dez litros por veiculo para participacdo em carreatas,

(vii) Jandyson Henrique agiu a mando dos embargantes, enquanto principal apoiador da campanha e
funcionério da prefeitura, cuja conduta era dirigida pel os outros dois investigados.

Irresignados com o resultado, os embargantes sustentam, em sintese, a existéncia dos seguintes vicios:

I) omissdo quanto a andlise individualizada das condutas descritas na peticéo inicial, como a demonstracéo
do nexo causal que ligaria os embargantes aos atos praticados;

I1) omissdo e contradicéo no tépico que fala sobre 0 uso do carro-pipa em atos de campanha;

I11) omissdo e contradi¢do no capitulo que aborda sobre os gastos oficiais com combustiveis pela chapa
vencedora;

V) n&o enfrentamento dos conceitos do abuso de poder politico, econdmico e ndo demonstracdo da suposta
compra de votos.

Intimada, a Coligacdo Majoritéria“Uni&o pelo Povo”, na qualidade de embargada, rebateu as a egacdes dos
recorrentes nas contrarrazdes de 1D n. 125443308, no que foi seguida pelo Ministério Publico, que também
pugnou pelo ndo acolhimento dos embargos (1D n. 125448375).

E o relatério.

Il — FUNDAMENTACAO

I1.I' — DOS LIMITES FUNCIONAIS DOS EMBARGOS DE DECLARACAO: PREMISSAS
NECESSARIAS

Antes de apreciar, em seus aspectos especificos, cada uma das alegacOes deduzidas pelos postulantes,
impde-se fixar, com a precisao que 0 tema reclama, 0s contornos constitucionais e processuais dos embargos
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de declaracdo no ambito do processo el eitoral.

Os embargos de declaracdo constituem modalidade recursal de integracdo, cujo escopo funciona esta
delimitado, de forma exaustiva, pelo art. 275 do Cadigo Eleitoral — com aredacdo conferida pelo art. 1.067
do Cédigo de Processo Civil — a situagOes especificas e taxativamente previstas em lei: a obscuridade, a
contradicéo, a omissdo e o erro material.

Marinoni, Arenhart e Mitidierol detalham a definicdo tedrica e conceitual de cada um dos vicios de
inteleccdo das decisbes judiciais, a comegar pela obscuridade: “decisdo obscura € a decisdo que falta
clareza. A obscuridade concerne a redacdo da decisdo. A obscuridade compromete a adegquada
compreensdo da ideia exposta na decisdo judicial”.

Os renomados autores, mais adiante, complementam sobre as demais hip6teses de cabimento dos embargos
declaratérios: “A decisdo é contraditoria quando encerra duas ou mais proposicdes ou dois ou mais
enunciados inconciliaveis. A contradicdo ocorre entre proposicdes e 0s enunciados que se encontram
dentro da mesma decisdo. Obviamente, ndo configura contradicdo o antagonismo entre as razes da
decisdo e as alegagdes das partes (STJ, 22 Turma, REsp 928.075/PE, rel. Min. Castro Meira, j. 04.09.2007,
DJ 18.09.2007, p. 290).”

Sobre a omissdo, deduzem que: “A omissao judicial a respeito de ponto sobre o qual devia pronunciar-se o
orgdo jurisdicional constitui flagrante denegacéo de justica (...) a completude da motivacéo sd pode ser
aferida em funcéo dos fundamentos arguidos pelas partes (ai entendidos como todos 0s argumentos capazes
de infirmar, emtese, a conclusdo adotada no julgado, art. 489, §1°, IV, CPC).”

Por fim, sobre erro material, lecionam que “cabem embargos de declaracéo para sanacéo de erro material,
assim entendidos os erros de célculo e as inexatiddes materiais (art. 494, 1, CPC). Erro de calculo consiste
no erro aritmético (...) Inexatidao material constitui erro na redacdo da decisdo — e nao no julgamento
exprimido” .

N&o se prestam, portanto, a rediscussdo do mérito da causa, tampouco a substituicdo do convencimento
judicia pelo ponto de vista da parte inconformada com o resultado do julgamento. A insatisfacdo com o
desfecho do processo ndo se transmuta, por si sO, em vicio juridicamente relevante capaz de justificar o
acolhimento dos aclaratorios.

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é firme, reiterada e pacifica nesse sentido. O Tribunal Superior
Eleitoral, ao decidir os Embargos de Declaracdo opostos contra acérddo de agravo interno em Agravo em
Recurso Especial Eleitoral n° 060020185, de Nova Friburgo/RJ, sob relatoria do Ministro Antonio Carlos
Ferreira, reafirmou balizas interpretativas que se aplicam inteiramente ao caso em exame:

ELEIGCOES 2024. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CANDIDATO. RECEBIMENTO DE
RECURSOS DO FEFC DE CANDIDATO DE PARTIDO DIVERSO NAO FEDERADO OU
COLIGADO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. INAPLICABILIDADE DA
PROPORCIONALIDADE. ENUNCIADO N° 30 DA SUMULA DO TSE. AUSENCIA DE OMISSAO
OU CONTRADICAO. REJEICAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

(..

4. Osembargosdedeclaracdo possuem  natureza integrativa e ndo se  prestam
arediscussio do mérito nem a reavaliagdo da causa sob nova per spectiva argumentativa, nos termos
doart. 1.022 do CPC.

5. O julgador nao esta obrigado a enfrentar todos os argumentos deduzidos pelas partes, sendo
suficiente a exposicdo clara e racional das premissas que fundamentam a conclusdo adotada,
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conformeo art. 489, § 1°, 1V, do CPC.

6. O acoérddo embargado reafirma que o recebimento de recursos estimaveis do FEFC de candidato filiado
a partido diverso, ainda que integrante da mesma coligagcdo majoritéria, configura aplicagdo irregular de
recursos publicos, nos moldes dos 88 1° e 2° do art. 17 da Res.—TSE n° 23.607/2019.

(..)
IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Embargos de declaracéo rejeitados.

Tese de julgamento: osembargos de declaracdo ndo se prestam arediscussido do mérito da decisao
quando ausente omissdo, contradicéo, obscuridade ou erro material. (grifou-se)

No mesmo sentido, também do Tribunal Superior Eleitoral:

"Os embargos de declaracdo constituem modalidade recursal de integracdo que objetivam esclarecer
obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissdo ou corrigir erro material, consoante estabelece o
art. 275 do CE, com redacéo dada pelo art. 1.067 do CPC. A ndo indicacdo concreta dos vicios que
autorizam o cabimento dos embargos e a consequéncia de tais falhas sobre o direito discutido
inviabiliza a analise da pretensdo do embargante. O embargante apenas manifesta a sua discordancia
com o resultado do julgamento, sem indicar, na peticdo de embargos, quaisquer das hipéteses que
legitimam o uso da via €eleita, pretendendo a rediscussdo de matéria decidida por este Tribunal
SQuperior, 0 que é incabivel em ambito de aclaratérios.” (TSE — REspEl n° 060032216/2020,
Arcoverde/PE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 30.06.2022, DJE — Tomo 145).

Fixadas tais premissas — que constituem a moldura juridica dentro da qual devem ser examinadas as
alegacdes da embargante —, passa-se ao exame individualizado de cada uma das questfes suscitadas.

I1.1l — DA ALEGADA OMISSAO QUANTO AO VALOR EM ESPECIE ENCONTRADO EM
POSSE DE JANDY SON HENRIQUE

Os embargantes sustentam a existéncia de omissdes e contradi¢cdes da sentenca vergastada no tocante a
demonstracdo do uso do dinheiro em espécie pelo Sr. Jandyson para compra de votos, declarando que o
numerario ndo servia ao propésito fraudulento e eleitoreiro de captar sufragios.

Segundo apontam, ndo houve exposi¢do probatdria de que o dinheiro fosse voltado ao varejo eleitoral, até
mesmo pelo fato de que se houvesse a aludida compra de votos, o valor teria sido empregado com
intencdo no evento de encerramento de campanha, “nédo assistindo razio légica para a manutencdo do
dinheiro apds o seu encerramento”.

A aegacdo, contudo, ndo merece acol himento.

Observo que a sentenca combatida se debrucou detida e exaustivamente sobre a questdo do dinheiro em
espécie de procedéncia duvidosa encontrado em poder de Jandyson Henrique. Foram péginas e mais péginas
nas quais o magistrado sentenciante descreveu o que, no Seu entender, ensgjou contexto caracterizador de
compra de votos, a evidenciar que o humerério, aliado as cifras expressivas representadas nas notas fiscais e
notas de balcdo de abastecimento, era destinado a odiosa pratica de abuso de poder econémico, a subverter a
legitima manifestacéo de vontade do eleitorado.
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O douto juizo esclareceu que a importancia monetéria apreendida ficou em poder de Jandyson por mais de
vinte e quatro horas, transitando dentro do veiculo, ndo teve a licitude de sua origem comprovada, visto que
0 contrato de mutuo ndo possuia signos de autenticidade, além de ter rebatido a alegacéo defensiva da ata
notarial firmada pelo suposto mutuante do valor, que ndo foi ouvido em juizo, ndo podendo atestar a
veracidade do contetido do documento.

Ora, a irresignagdo dos embargantes no sentido de que ndo houve demonstracdo da finalidade ilicita dos
recursos consiste em mero intento de incursionar no mérito da lide. O érgéo julgador deixou claro que o
contexto fatico levou a crer ser o numerario apreendido produto de fraude, destinado a perpetracédo de ilicito
eleitoral. Seu livre convencimento motivado foi exposto de forma inconteste e indene de duvidas, ndo
existindo omissdo ou contradicao interna.

A simples insatisfacéo do recorrente quanto ao resultado da lide ndo tem o conddo de provocar a rediscussao
da matéria em sede de aclaratérios, por ndo ser esta a via adequada. Ainda que se pretenda atribuir efeitos
infringentes ao recurso, tal sO se revela possivel quando haja no decisum embargado algum indicio de
contradic¢do, obscuridade ou omissdo, 0 que ndo € o caso da sentenca combatida.

1.1l — DA ALEGADA AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DAS CONDUTAS DOS
DEMANDADOS

Outro argumento dos embargantes foi que a sentenca teriaincorrido em vicio de omisséo por ndo proceder a
necessaria individualizagdo das condutas dos investigados, sendo vejamos ipsis litteris:

“ Ainda mais grave é a auséncia de demonstracgéo do necessario liame subjetivo entre o fato imputado e
os candidatos investigados. A sentenca ndo aponta qualquer conduta concreta atribuivel aos
Embargantes, tampouco evidencia ciéncia, anuéncia ou participacdo nos supostos atos praticados por
terceiro. A responsabilizacéo, nesse contexto, funda-se em presungdo genérica de beneficio ou emjuizo
abstrato de proximidade, o que ndo se coaduna com a exigéncia de individualizagdo das condutas e de
comprovagdo do nexo entre 0 agente e o ilicito, especialmente quando em jogo sancfes de elevada
gravidade, como a cassacao de mandato e a inelegibilidade.”

No entanto, ndo prospera a irresignacao recursal, tendo em vista que da leitura da sentenca exsurge, com
lucidez irrepreensivel, a pormenorizagdo das condutas dos investigados.

Buscou 0 6rgéo sentenciante estabel ecer o liame subjetivo entre o arcabouco probatério, o contexto fético e
a conduta de cada investigado, o que se pode depreender do trecho abaixo:

“ Jandyson Henrique Xavier Oliveira

O executor central do esquema. Agiu como longa manus do prefeito e do vice candidatos a reeleicao,
atuando no favorecimento ilicito de suas campanhas através da distribuicao irrestrita de combustiveis
a eleitores com uso de recursos de fonte desconhecida, ndo declarando devidamente os gastos na
prestacao de contas. Foi encontrado em flagrante em posse de notas fiscais, tickets de abastecimento e
notas de balc&o, além de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) em espécie, acondicionados dentro de
uma mochila, na antevéspera do pleito municipal de 2024, horas apds a carreata de encerramento da
campanha. Suas autoriza¢es manuscritas aparecem tanto nas notas da Prefeitura quanto nos recibos
de campanha. Atuou simultaneamente como gestor do erério e coordenador financeiro da campanha,
gerando uma simbiose ilicita que constituiu o cerne do abuso de poder econdmico cometido.

Alesandro Palmeira de Vasconcelos Leite
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Prefeito de Afogados da Ingazeira, candidato a reeleicdo em 2024, foi o articulador que orguestrou o
ardil abusivo levado a cabo por Jandyson, o que resultou em beneficio inegavel a sua candidatura.
N&o prospera o argumento de que a conduta do Secretario de Finangas em nada tinha a ver com sua
campanha, por ndo se tratar de um apoiador periférico ou distante, sendo a pega-chave da
administracdo financeira da majoritéaria, além de trabalhar na prefeitura; ao delegar a gestao dos
abastecimentos da campanha a mesma pessoa que detinha o poder de ordenacéo de despesas publicas,
o candidato a reelei¢do assumiu, deliberadamente, o risco da confusao patrimonial, atraindo sobre si a
responsabilidade dos atos praticados — configurando, no minimo, culpa in eligendo e omissio no dever
defiscalizar (culpain vigilando).

A jurisprudéncia do TSE € firme ao admitir que a ciéncia dos candidatos beneficiados pode ser aferida
por meio de presuncdo hominis, deduzida das circunstancias faticas, notadamente quando os ilicitos
assumem propor ¢des que impossibilitam o desconhecimento do beneficiario.

A responsabilidade do S. Alesandro Palmeira €, portanto, manifesta, enquadrando-se no Art. 22, XIV,
da LC n° 64/90.

Anténio Daniel Mangabeira Valadares de Souza

O Vice-Prefeito Daniel Valadares integra a chapa majoritaria que se beneficiou do ato ilicito
perpetrado. A cassacdo do diploma da chapa, quando decorrente de abuso de poder que maculou a
legitimidade do pleito, alcancga tanto o titular, quanto o vice, em virtude da unicidade juridica da chapa
majoritaria.

A declaracdo de indlegibilidade para o demandado também é incontornavel. Como Vice-Prefeito, era
sabedor das nuances administrativas de abastecimentos da Prefeitura, tendo plena ciéncia de que o
investigado Jandyson também geria a coordenacao financeira de sua campanha, empregando o mesmo
expediente doloso ilicito para favorecimento da reeleicdo da chapa majoritaria.”

Ao contrério do gque sustentam os embargantes, verifica-se descricdo individualizada, detalhada e especifica
da conduta de cada investigado, e de que forma laboraram para 0 cometimento do abuso de poder
econdmico. A decisdo impugnada adotou metodologia adequada a natureza e a finalidade da Acéo de
Investigacdo Judicial Eleitoral, preocupando-se em deter-se na demonstracdo do nexo causal que vincula
cada investigado aos fatos ocorridos, justamente para evitar alegacfes vazias no sentido de que o decisorio
foi omisso.

N&o ocorreu, assim, sequer sombra de omissdo ou obscuridade, de modo que a tese defensiva escorada
nesses argumentos tem por objetivo tdo somente rediscutir 0 mérito e gjustar o entendimento do magistrado
as pretensdes dos embargantes, pleito este que deve ser mangjado no recurso competente para tanto, e néo
em sede de aclaratorios.

O que os embargantes qualificam de omissdo é em verdade, uma conclusdo de mérito que lhes é
desfavorével. E conclusdo desfavoravel ndo se confunde com auséncia de enfrentamento.

O dever de fundamentacdo adequada, de que tratam o art. 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal, e o art. 489
do Codigo de Processo Civil, ndo impBe a0 magistrado o dever de responder a cada argumento
isoladamente, sob pena de transformar a atividade jurisdicional em exercicio de contabilidade processua. O
gue a ordem constitucional exige € que o Juizo enfrente as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia
— 0 que efetivamente ocorreu.

1.1V — DA SUPOSTA CONTRADICAO QUANTO AO USO DO CARRO-PIPA
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Sustentam ainda os embargantes que a sentenca foi contraditoria ao discorrer sobre 0 uso do carro-pipa da
comunidade Serrinha, de placas SGN-6J81, pois haveria contradi¢cdo entre as notas de abastecimento e a
capacidade do veiculo, argumentando que os registros poderiam ter sido preenchidos erroneamente pelo
frentista do posto, e que o depoimento de Kétia Galvéo seria plausivel.

Também este argumento ndo resiste a um exame mais atento.

A decisdo impugnada enfrentou expressamente essas questes. Foi estabelecido que o testemunho de Kétia
Galvéo era “dubio e evasivo’, ante as imprecisdes cometidas em seu depoimento, havendo, portanto,
valoragéo judicial adequada.

Ja a hipdtese de “erro do frentista” ventilada pelos embargantes constitui ndo um vicio da sentenca, sendo
alternativa que melhor convém aos recorrentes, porém que foi descartada no livre exame das provas pelo
magistrado julgador, que ndo se contradisse ou incorreu em omissao em nenhum momento.

A interpretacdo subjetiva do caderno processual feita pela defesa, por esperado que seja mais conveniente
aos embargantes, € apenas uma forma de enxergar os fatos, mas que simplesmente ndo foi acatada na
sentenca. N&o se trata, pois, de contradicdo interna ou omissdo do julgado, sendo de mero inconformismo
com o resultado do julgamento, que pode ser arguido através da via recursal adequada para fins de reexame
da matéria, mas que ndo ensegja fato gerador de manejo dos presentes aclaratérios.

A sentenca impugnada considerou expressamente todos os pontos erroneamente negados pela defesa dos
embargantes, ao estatuir que:

(i) houve abastecimentos em volumes superiores ao limite de 10 litros por veiculo em carreata, em violacdo
diretaao art. 35, 811, inciso | da Resolugdo TSE n° 23.607/2019;

(i) ndo foram juntados contratos de locacdo ou cessdo de uso para veiculos de militantes usados na
campanha;

(iii) auséncia de boletins semanais de controle de combustivel;

(iv) foi identificada discrepancia aritmética de R$ 3.099,08 (trés mil, noventa e nove reais e oito centavos)
nos extratos com asigla“MJSL”;

(v) houve abastecimentos realizados durante o periodo de suspensdo da campanha, quando nenhum veiculo
de militantes ou apoiadores poderia estar circulando e ser abastecido com recursos da campanha.

Dessa forma, ndo assiste razdo aos embargantes, diante da inexisténcia de contradicdo, omissdo ou
obscuridade quanto a esse ponto.

11.V —DAS SUPOSTAS OMISSOES E CONTRADICOESEM RELACAO AOS GASTOSOFICIAIS
DE COMBUSTIVEISPELA CAMPANHA

Os embargantes também bradaram que a sentenca teria sido silente a0 ndo reconhecer a licitude dos
abastecimentos antecipados, valendo-se do fato de as contas de campanha terem sido aprovadas pela Justica
Eleitoral, além de que meras irregularidades formais seriam insuficientes para caracterizacéo de abuso de
poder econémico.

Diversamente do que supdem os recorrentes, a sentenca foi bem expressa a respeito, pois se deteve
ativamente no reconhecimento dailicitude dos gastos.

Da leitura de toda a peca decisoria é possivel notar que ficou nitida a percepcdo da ilegalidade pelo
magistrado sentenciante. Houve andlise a contento do caderno probatério, formagéo de livre convicgdo pelo
julgador e exposicéo fundamentada das razdes.
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O fato de a Justica Eleitoral ter aprovado previamente as contas de campanha dos embargantes é um
indiferente juridico, pois o julgamento prolatado em sede de processo de prestacéo de contas ndo vincula o
Poder Judiciario na averiguacdo de irregularidades graves posteriores que tenham o conddo de macular o
processo eleitoral.

O art. 11, caput e 81° da Resolucdo TSE 23.735/2024 prevé a ndo obrigatoriedade de o julgador ter que se
adjudicar atomada de decisao ocorrida nos autos de processo de prestacéo de contas, sendo vejamos:

Art. 11. E grave a violac8o de normas rel ativas a arrecadacso e aos gastos de recursos que, ultrapassando a
mera falha contébil, revela conduta com relevanciajuridica ou ilegalidade qualificada.

81° A desaprovacdo das contas de campanha ndo caracteriza, de forma automética, o ilicito previsto no
caput deste artigo e a aprovagao das contas ndo constitui 6bice a apuracdo daqueleilicito.

Na mesma senda é a redagdo do 84° do art. 96 da Resolugdo TSE n° 23.607/2019:
Art. 96 (...)

84° A aprovagdo, com ou sem ressalvas, ou desaprovagdo da prestagdo de contas da candidata ou do
candidato ndo vincula o resultado da representacdo de que trata o art. 30-A daLel n°® 9.504/97 nem impede
a apuracdo do abuso do poder econdmico em processo apropriado.

Assim, em sede de acdo de investigacdo judicial eleitoral ou no bojo de processo de representacéo, 0 juiz
pode entender provada a pratica de abuso de poder politico ou econémico, captacdo de sufrégio ou
existéncia de arrecadacdo e gastos ilicitos de campanha e impingir ao candidato as sancOes legais,
independentemente de aprovagdo anterior das contas. E o entendimento do Tribunal Regional Eleitoral do
Para, manifestado no julgamento do Recurso Eleitora em RP n° 06000175, de Parauapebas/PA, relatado
pelo Des. Alvaro José Norat de Vasconcelos, j. em 06/06/2023, DJE de 19/06/2023, para o0 qua “a
aprovacao das contas do candidato néo faz coisa julgada, de modo que néo obsta 0 ajuizamento de acao
gue possui como fito apurar abuso de poder econémico, ou, ainda, caixa dois’, dai porque néo se pode falar
em omissa0 nesse topico.

11.VI —DA CARACTERIZACAO DE ABUSO DE PODER ECONOMICO

O petitdrio dos aclaratorios também impugnou a suposta auséncia de definicdo acerca do abuso de poder
econdémico, a ndo demonstragdo da gravidade da conduta e individualizacdo dos atos abusivos. Outro
argumento que ndo merece acol himento.

Ora, da simples leitura do decisum é possivel infirmar tal alegacdo. O 6rgéo julgador dedicou um capitulo
inteiro para falar da caracterizacéo do abuso de poder econdmico, primeiramente definindo os contornos
juridicos e doutrinarios do que venha a ser 0 abuso de poder, doravante explanando sobre a tipologia do
abuso de poder econdbmico, para, enfim, subsumir o conceito juridico as peculiaridades do caso concreto,
colmatando eventuais lacunas, que s existem apenas no entender dos recorrentes.

Por meio de uma andlise criteriosa, a sentenca debrugou-se sobre a gravidade qualitativa e quantitativa que
deve existir para que o ilicito possa ser considerado abuso de poder politico e econdmico e acarrete a perda
de mandatos e decretacdo de inelegibilidade dos envolvidos. Valioso citar trecho do julgado, por sua
inconteste clareza escrita:

“Para 0 abuso de poder politico e econdmico ser passivel de gerar as consequéncias juridicas
esperadas, o Tribunal Superior Eleitoral assentou que a gravidade das circunstancias deve ser

Este documento foi gerado pelo usuario 403.******.34 em 19/05/2026 14:57:02

NUmero do documento: 26051914284885500000118156039
https://pjelg-pe.tse.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?x=26051914284885500000118156039
Assinado eletronicamente por: DANIELA ROCHA GOMES - 19/05/2026 14:28:49

Num. 125448755 - P4g. 8



analisada sob o enfogque qualitativo e quantitativo para se determinar a inelegibilidade e cassacdo de
diplomas em sede de acdo de investigacdo judicial eleitoral. Ou sgja, deve ser levada em conta a
reprovabilidade da conduta e a extensdo do dano causado ao processo eleitoral, capaz de abalar a
normalidade do escrutinio publico em sua estrutura basilar.

No julgamento da Acéo de Investigacdo Judicial Eleitoral n°® 060081485, de relatoria do Min. Benedito
Gongalves (TSE, Ac. Brasilia/lDF, julgado em 30/06/2023), a Corte Superior entendeu que para a
caracterizacdo do ato abusivo a legitimidade do pleito, deve estar comprovada a gravidade da
conduta, “ que se desdobra em um aspecto qualitativo (alto grau de reprovabilidade da conduta) e
outro quantitativo (significativa repercussdo em um determinado pleito).”

(..)

Transpondo essas li¢cBes para o contexto fatico ora analisado, tem-se que as condutas dos réus foram
por demais reprovavels, dotadas de alta carga valorativa negativa, visto que promoveram o
abastecimento desenfreado de veiculos de apoiadores, de forma indistinta dos veiculos oficiais, com
recursos nao declarados e cuja origem € desconhecida.

Cabe frisar que tais abastecimentos ndo eram voltados apenas a participacdo dos veiculos em
carreatas, o que é permitido pela Resolugdo TSE n° 23.607/2019, mas também para todo e qualquer
ato, sem o correspondente registro para posterior controle das autoridades, j& que ndo houve anotagéo
de todas as placas dos beneficiarios.

Do ponto de vista quantitativo, dado o alto nimero de abastecimentos e a potencial soma de valores
ndo oficialmente declarada, verifico que a conduta dos investigados vilipendiou a normalidade
eleitoral, gerando desequilibrio no certame e propiciando a desarmonia na disputa do Ultimo prélio
municipal, com o que ndo se pode assentir.”

Note-se que houve delimitacdo da gravidade qualitativa (alta reprovabilidade da conduta dos réus, que
buscaram influenciar o resultado do pleito através da distribuicdo desenfreada de combustiveis), bem como
da quantitativa (“alto nUmero de abastecimentos e a potencial soma de valores ndo oficialmente declarada’),
ndo havendo que se elucubrar acerca de possivel omissdo ou contradi¢do da sentenca.

Por fim, € de bom alvitre destacar que este 6rgdo ndo estd compelido a responder, um a um, 0s
guestionamentos feitos pel os embargantes na parte conclusiva de seu recurso, pois o Poder Judiciério ndo é
Orgéo de consulta, sendo instrumento estatal responsavel por decidir os conflitos e aplicar o Direito aos
fatos.

A luz do art. 489, inciso IV do CPC, a deciso se considera fundamentada quando enfrenta todos os
argumentos deduzidos no processo capazes, por si Sos, de infirmar a conclusdo adotada pelo julgador, o que
foi 0 caso do decisdrio guerreado, que se pronunciou devidamente sobre todas as questes de mérito
necessarias ao deslinde da controvérsia, sem se omitir ou se contradizer em qualquer ponto.

Lado outro, as perguntas formuladas pelos embargantes ja se encontram respondidas na propria sentenca e
defluem logicamente dos autos, bastando que seja feita uma leitura atenta e sem conjecturas por
conveniéncia, gue pendam para uma ou outra tese interpretativa.

N&o custa salientar que o0 juiz ndo é obrigado a se pronunciar sobre cada indagacdo especifica das partes,
desde que o posicionamento plasmado esteja em consonancia com o lastro probatorio e haja enfrentado as
principals teses da acusagéo e da defesa.
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E dever do magistrado decidir com base naquilo que Ihe foi apresentado a0 longo da instrucéo e esteja de
acordo com as normas legais e principios gerais do direito, de modo que a perfilhagcdo a uma ou outra tese
ndo constitui vicio de omissdo, obscuridade ou contradicdo interna, sendo apenas adocdo de entendimento
gue Ihe pareca mais razoavel, aluz das provas e normas aplicaveis a espécie, ainda que isso desagrade uma
das partes. Repise-se que a simples insatisfacdo com ainterpretacdo dos fatos feita na sentenca néo pode ser
objeto de embargos declaratérios, quando ndo presentes nenhum de seus fundamentos.

11.VIl — DA PRETENSAO DE ATRIBUICAO DE EFEITOSINFRINGENTES

Os embargos de declaracdo opostos revelam, em sua esséncia mais profunda, uma inequivoca tentativa de
rediscussao do mérito da causa, incompativel com a natureza e com os limites davia eleita.

Os embargantes buscam, por meio dos aclaratérios, alcancar aquilo que ndo obtiveram no julgamento de
meérito: nova valoragdo da prova e reformaintegral da sentenca.

Tal pretensdo é manifestamente incabivel em sede de embargos de declaracdo. A via eleita destina-se,
exclusivamente, a integracéo do julgado — ndo a sua substituicdo. O uso dos embargos como sucedaneo
recursal, com o propdsito disssmulado de provocar o reexame do mérito, constitui desvio de finalidade que
os Tribunais Superiores repudiam com firmeza.

Como bem assentou o Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco no precedente de Santa Maria do
Cambucad (ED no Rel 060047713, rel. Des. Breno Duarte Ribeiro de Oliveira, j. 15/04/2026, DJE
22/04/2026): "a pretensdo de rediscutir matéria ja decidida revela o uso inadequado da via integrativa”, o
que inviabiliza o acolhimento dos aclaratorios.

11.VIIl — DA CONCLUSAO INTEGRADORA

O exame detido e criterioso de todas as alegaces deduzidas pel os embargantes conduz, com inevitabilidade
I6gica, a conclusdo de que a sentenca embargada ndo padece de qualquer vicio de omissdo, contradicéo,
obscuridade ou erro material.

O que se evidencia é a mera discordancia da parte com o resultado do julgamento — inconformismo esse
gue, por mais compreensivel que seja sob a perspectiva do interesse da parte, ndo tem o condédo de
transformar uma decisdo tecnicamente correta em decisdo juridicamente viciada.

A sentenca foi proferida com observancia plena do devido processo legal, do contraditério, da ampla defesa
e do dever constitucional de fundamentacdo. N&o ha, nela, omissdo a suprir, contradicdo a eliminar,
obscuridade a esclarecer ou erro material acorrigir.

Os embargos de declaracéo, portanto, ndo merecem acol himento.

Il —DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 275 do Cédigo Eleitora — com aredacdo conferida pelo art. 1.067
do Cédigo de Processo Civil —, e a luz da jurisprudéncia pacificada do Supremo Tribuna Federal, do
Tribunal Superior Eleitoral e do Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco,

CONHECO dos embargos de declaragéo, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, por serem manifestamente
incabiveis. Mantenho, por seus proprios e suficientes fundamentos, a sentenca recorrida.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se as partes.

Afogados da Ingazeira/PE, data da assinatura el etronica.
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